Pavadinimas Religijos filosofija

Dalykas Filosofija

Klasé IV gimnazijos

Pasiekimu sritis: Filosofiné¢ religijos,

valstybés ir medijy analiz¢ bei supratimas

Mokymo(si) turinio tema 23.3.1. Religijos

filosofija. Filosofijos ir religijos santykis

Valandy skaicius nurodytas ilgalaikiame

plane 8 val.

(zinojimo ir tikéjimo santykis); Religijos
kritika. KritiSkai vertina ir gilinasi j religijos
klasikines ir

ir  filosofijos  santykj,

Siuolaikines religijos filosofijos temas.

Mokymosi uzZdaviniai (pamatuojami) ir | Mokymosi metodai: darbas su $altiniais,

vertinimo kriterijai atvejy analizé, apversta klasé, grupinis

Atpazins ir galés paaiSkinti pagrindinius | darbas, grupinis/individualus tyrimas.
religijos filosofijos savokas

Susipazins su pagrindiniais filosofais kurie
nagringja religijos filosofijos temas

Gebés jvardinti keleta religijos filosofijos

problemy

Lietuvoje yra skirta leidiniy kurie gilinasi ] religijos ir filosofijos santykio problemas.

Pavyzdziui, galima dirbti su Ritos Serpytytés parasyto vadovélio RELIGIJA IR FILOSOFIJA

XI klasei 2003 m. tekstais. Vadoveélj galima atsisiysti 18

https://www.filosofijamokykloje.lt/vadoveliai/ Vadovélyje yra daug vertingy teksty istrauky,

kurios glaudziai siejasi su religijos filosofijos problematika. Sioje metodinéje medziagoje bus
pasitilyti metodai kaip galima dirbti su tekstu ir i ji gilintis, taip pat, keli kiti metodai, kurie
galbiit padés pagerinti mokymasi, iSplésti kontekstus, atrasti naujas gijas. Vertinama pagal
mokytojo nustatytg tvarka. Sitlloma naudoti formuojamajj vertinima, taip pat pastebéti, pagirti

mokiniy jdomias jZvalgas, naudojamas sgvokas ir pagrindziamas mintis.

Zemiau pateikiamas pavyzdys, kaip su vienu religijos filosofijos tekstu, beveik visus sifilomus

metodus galima pritaikyti mokytis. Siuos metodus galima naudoti ir kitose filosofijos temose.


https://www.filosofijamokykloje.lt/vadoveliai/

Georgas Wilhelmas Friedrichas Hégelis
FILOSOFIJA IR RELIGIJA: SUSITAIKYMAS
APREIKSTOJI RELIGIJA

§564.

Pacioje tikrosios, t. y. tokios, kurios turinj sudaro absoliuti dvasia, religijos sagvokoje glidi tai,
kad religija turi buti apreikSta, maZza to - j3 turi apreiksti Dievas. Mat, kadangi zinojimas (t. y.
principas, kurio déka substancija yra dvasia) kaip begaliné sau-esanti forma pati save apibrézia,
tai ji yra manifestavimas. Dvasia yra dvasia tik tiek, kiek ji yra dvasiai. Ir absoliucioje religijoje

butent absoliuti dvasia atskleidzia nebe savo abstrak¢ius momentus, bet save pacia.

Senajam Nemesidés jvaizdZiui, kuriuo dievybé ir jos veikimas pasaulyje buvo suvokiami tik
abstrakciu intelektu ir vien kaip viska suvienodinanti, visa, kas auksta ir didinga, griaunanti
galia, Platonas ir Aristotelis prie§ino poziiirj, kad Dievas néra pavydus. Sj poziirj lygiai taip
galima prieSinti ir pastarojo meto jtikin¢jimams, esg Zmogus nepajégia pazinti Dievo. Tokie
itikinéjimai (o Sie tvirtinimai téra vien jtikin¢jimai) yra juo labiau nenuoseklis, kai juos
aptinkame religijoje, kuri vienareikSmiskai apiblidinama kaip apreikstoji religija. Anot tokiy
itikingjimy, iSeity, kad turime reikalg su tokia religija, kurioje apreiSkimas nieko nesako apie
Dieva, su religija, kurioje Dievas niekaip saves neapreiske ir kurios iSpazingjai biity ,,pagonys®,
,»hieko apie Dieva neZinantys®. Jei apskritai Zodis ,,Dievas® religijoje traktuojamas rimtai, tai
ir Dievo apibrézimas gali ir turi prasidéti nuo jo kaip nuo religijos turinio ir principo, o jei
nepripazjstama, kad Dievas apsireiSke, tai ir 1§ to ZodZio turinio liks tik tiek, kad teks jam
priskirti pavyda. Bet jei jau Zodis ,,dvasia® turi turéti kokig nors prasme, tai toje prasméje gliadi

saves apreiSkimas.

Jei atsizvelgsime ] tuos sunkumus, kurie kyla, kai bandome Dieva pazinti kaip dvasia,
sunkumus, kurie neleidZzia mums apsiriboti paprastais tikéjimo teikiamais vaizdiniais, bet
ver¢ia mus pereiti prie mastymo (i§ pradziy prie reflektuojancio intelekto, véliau - prie
suvokian¢io mastymo), tai beveik neteks stebétis, kad tiek daug Zmoniy, ypac teology, kurie ir
Jpareigoti pirmiausia dometis Siomis idéjomis, susigundé ir patikéjo lengvai galj susidoroti su
visais Cia kylanc¢iais sunkumais ir mielai priémé tai, kas jiems buvo siiiloma kaip pagalba; o
lengviausia yra pasiremti auk$¢iau minétu rezultatu - tuo, kad zmogus nieko apie Dieva neZino.
Norint suprasti, kas yra Dievas kaip dvasia, norint §itai teisingai ir apibréZtai suimti mintimis,

reikalinga pamatus siekianti spekuliacija. Pirmiausia joje esama tokiy teiginiy: Dievas yra



Dievas tik tiek, kiek jis pats save Zino; toliau - Jo saves paties zinojimas yra Jo savimoné

zmoguje, o tai, kad zmogus zino apie Dieva, iSsivysto | zmogaus saves Zinojimg Dieve. (...)
§565.

Kai pavidalo ir zinojimo netarpiSkumas bei juslumas absoliucioje dvasioje tampa iskelti, tai
turinio pozilriu ji yra savyje ir sau esanti gamtos ir dvasios dvasia, o formos poziiriu - i$
pradziy tik vaizdinio subjektyvus Zinojimas. Pastarasis, viena vertus, suteikia savo turinio
momentams savarankiSkumg ir pavercia juos vienas kito prielaidomis, taip pat vienas po kito
einanciais reiskiniais bei vyksmo sgsaja baigtiniy refleksijos apibrézimy poziiiriu; antra vertus,
tokia baigtinio vaizdinio pobudzio forma iSkeliama tikéjime vienintele dvasia bei kulto

pamaldume.
§ 566.

Siuo atskyrimu forma atskiriama nuo turinio, o pacioje formoje jvairiis sagvokos momentai
atskiriami nuo vienas kito kaip ypatingybiy sferos arba elementai, kiekviename i3 jy absoliutus
turinys atsiskleidzia: a) kaip savojoje manifestacijoje pats prie saves pasiliekantis amzinas
turinys; p) kaip amzinosios esmés atskyrimas nuo jos manifestacijos, kuri dél Sio perskyrimo
virsta reiskiniy pasauliu, j kurj jZengia turinys; y) susvetiméjusio pasaulio begalinis grizimas i
amzingja esmg¢ ir susitaikymas su ja, tos esmés sugrjzimas i§ reiSkinio i savosios pilnatveés

vienove.
§ 567.

a) Tad bendrybés momente, grynosios minties sferoje arba abstrak¢ioje esmés stichijoje butent
absoliuti dvasia yra tai, kas yra pirmiausia nustatoma kaip prielaida, ta¢iau ne kaip tai, kas lieka
uzsklesta, bet kaip prieZastingumo refleksiniame apibrézime glidinti substanciné galia,
dangaus ir Zzemés Kiir¢jas, kuris Sioje amzinoje sferoje gimdo tik save patj kaip savo siiny, o
sykiu i§lieka pirmapradiSkai tapatus tam, kas €ia atskirta - tapatus tiek, kiek $is apibrézimas (t.
y. apibrézimas biti skirtingam nuo bendrosios esmés) pats save amzinai iskelia ir dél Sio patj
save iSkelian¢io medijavimo medijuojancio momento esmiskai tampa pirmaja substancija kaip

konkrecia atskirybe ir subjektyvumu - dvasia.
§568.

p) Taciau sprendinio ypatingybés momente $i konkreti amZina esme yra tai, kas nustatoma kaip

prielaida ir jos judéjimas yra reiskinio sukiirimas, medijavimo amzinojo momento, vienatinio



stinaus skilimas ] savarankiSka prieSybe, viena vertus, dangaus ir zemés, gaivaliSkos ir
konkrecios gamtos; antra vertus - dvasios kaip turinCios su ta gamta apibréztg santykj, ir kartu
baigtinés dvasios, kuri, kaip savyje esanCio negatyvumo krastutinybe, jgyja blogio
savarankiSkuma. Tas krastutinumas kyla i§ dvasios santykio su priesais ja stovin€ia gamta ir
tuo paciu judesiu jsteigtu savo pacios gamtiSkumu, kuriame ji kaip mastanti sykiu nukreipta ir

] tai, kas amzina, nors ir iSlieka su Sia amzinybe tik iSoriniame santykyje.
§569.

y) Atskirybés kaip tokios momente, biitent - subjektyvumo ir pacios sgvokos, kaip | savajj
tapaty pagrindg sugrazintos bendrybés ir ypatingybés priespriesos, momente 1) kaip prielaida
pasirodo bendroji substancija, kuri i§ savosios abstrakcijos virsta paviene savimone, kuri kaip
netarpiSkai tapatinga su esme ang amzinosios sferos Siiny perkelia j laikiSkuma, ir tame Stinuje
pasirodo, kad blogis pats savaime tampa iskeltas; taciau toliau $is netarpiskas ir dél to juslinis
absoliucios konkretybés buvimas steigia sprendinyje ir mirSta negatyvumo kancioje,
negatyvumo, kuriame jis kaip begalinis subjektyvumas susitapatina su savimi paciu ir sykiu
kaip absoliutus grizimas 1§ negatyvumo bei visuotinio visuotings ir pavienés esmes vienumo

virsta tuo, kas esti sau - virsta amzinos, bet gyvos ir dabartyje esancios dvasios id¢ja.
§570.

2) Si objektyvi totalybé yra pavienio subjekto baigtinio netarpiskumo savyje esanti prielaida.
Tad to subjekto atzvilgiu §i totalybé¢ 1§ pradziy yra tai, kas kita, ir tai, kas stebima, taciau sykiu
tai yra savyje esancios tiesos stebinys. Per $i dvasios liudijima tas stebinys dél jo netarpiskos
prigimties i§ pradZiy apibréZia save kaip tai, kas menka ir bloga. Toliau - pagal savosios tiesos
pavyzdj, tarpininkaujant tikéjimui bendrosios ir atskirosios esmeés vienybe, kuri jame tampa
realizuota savyje, tas kita yra ir judéjimas, kuriuo jis siekia iSkelti  iSor¢ savo netarpiSka
gamtinj apibréZtuma ir savo paties valig ir per negatyvumo kancig susijungti su anuo pavyzdziu
bei savuoju savyje, ir tuo biidu atpazinti save kaip suvienyta su esme, kuri 3) per §j medijavima
padaro save esancia savimongje ir tampa realia savyje ir sau esancios dvasios kaip bendrosios

dvasios dabartybeé.
§571.

Sios trys i§vados, sudarancios vieng dvasios absoliutaus medijavimo savimi pacia i§vada, yra
tos dvasios apreiskimas, atskleidziantis jos gyvenimg, vykstantj konkrec¢iy vaizdinio pavidaly

cirkuliacijoje. IS dvasios atsiskyrimo nuo saves pacios ir i§ laikinés ir iSoriskos ty pavidaly



sekos medijavimo raida telkiasi jos rezultate - dvasios susiliejimu su savimi pacia, kuris
nesibaigia tikéjimo paprastumu bei pamaldziais jausmais, bet tgsiasi ligi pat mastymo, kurio
imanentiSkame paprastume toji raida nesiliauja, tik tiek, kad ¢ia ji jau yra atpazinta kaip
neisardomas pacios savyje esanéios visuotings, paprastos ir amzinos dvasios sarysis. Sia forma

tiesa yra filosofijos objektas.

Jei rezultatas (t. y. sau esanti dvasia, kurioje bet koks medijavimas yra save iSkélgs) imamas
vien formalia, neturininga prasme ir, vadinasi, dvasia neatpazjstama sykiu ir kaip esanti savyje,
ir kaip objektyviai pati save skleidzianti, tai minétas begalinis subjektyvumas yra vien formali,
save savyje absoliuciai Zinanti savimong, ironija, kuri bet kokj objektyvy turinj sugeba paversti
niekiniu, tusc¢iu, o drauge ir pati yra turinio stygius ir tustybé, kuri apibrézia save pati i$ saves,
sau suteikdama bet kokj atsitiktinj turinj, valdo ji, likdama to turinio visiS§kai nesaistoma.
Teigdama, esa ji pasiekusi aukSciausig religijos ir filosofijos pakopa, ji i8 tiesy jpuola i tuscia
savivale. Tik kai grynoji begaliné forma, pas save buvojanti savimanifestacija atmeta
subjektyvybés, kurioje glidi mastymo tustybeé, vienpusiskuma, ji tampa laisvu mastymu, kurio
begalinis apibrézimas sykiu yra ir absoliutus, savyje ir sau esantis turinys, ir Siuo turiniu ji
disponuoja kaip objektu, kuriame ji taip pat yra laisva. Siuo poZitriu mastymas pats yra vien

absoliutaus turinio formalus aspektas.
§572.

Sis mokslas yra meno ir religijos vienybé tiek, kiek menui biidingg formos poziiiriu iSoriska
stebéjimo buida bei subjektyvy substancinio turinio produkavimag ir skaidymg ] gausybe
savarankisky formy religijos totalybé susieja | visuma. Ir ne tik susieja - religijos totalybéje,
kurioje vaizdinyje besiskleidziantis iSsiskaidymas ir to, kas iSskleista, medijavimas
suvienijamas paprastame dvasiniame stebéjime ir dar pakyléjamas ] savimong turincio
mastymo plotme. Tad §is Zinojimas yra mastymu pazinta meno ir religijos sagvoka, kurioje tai,

kas turinyje yra skirtinga, yra pazjstama kaip biitinyb¢, o pati $i butinyb¢ - kaip laisvé.



METODAI
Durstinys

Grupése (2-4) mokiniai gilinasi j pateiktas skirsnius(§). Mokytojas gali grupei skirti vieng, du

skirsnius, o véliau vyksta skirsniy pristatymai. Mokiniai skaitydami atidziai skirsnius, turi:

= I$siaisSkinti sekcijos pagrinding mintj, ja pristatyti.
=  Surasti nesuprantamas sgvokas ir jas paaiskinti.
* [3sirinkti tinkamg mastymo Zzemélapj' pagal skirsnj ir jj uzpildyti.

= [Skiles klausimas, neaiSkumas skaitant skirsnj.
Savaiminio mokymosi projektas®

Mokytojas(-a) paskiria mokiniams filosofinius klausimus. Formuojant klausimus galima biity
remtis ir pries tai jau eita medZiaga, naudotis savo konspektais ir pan. Projekto iSraiska gali

buti jvairi: plakatas, skaidrés, schema su paaiskinimu ir pan. Keli klausimy pavyzdziai:
a) Kaip absoliuti dvasia pasireiSkia mene, filosofijoje ir religijoje?
b) Kodé¢l Hegelis laikosi idéjos, jog krik§€ionybé yra absoliuti religija?
c) Kaip Hegelis suvoké Dievo idéja?

Mokiniai gave klausima, gilinasi j klausima mokytojo paskirtg laiko kiekj. Galimi
kriterijai kg turéty mokiniai atlikti(pasirinktinai, pagal tema, klausimo pobiid; ir pan.)

= QGrupé atsako j klausima. = Eksperimentas(jei yra

Grupé¢ diskutuoja ir
suformuoja savo
pozicija, atsako ]
klausima

Dirbtinio intelekto
atsakymas ] klausima.
Mokslininky, menininky
nuomoneg, atsakymas j §j
klausima, tyrinéti

panasis laukai.

1 Plagiau Zitréti j priedus

2 Plagiau apie metoda: https://startsole.org/about/

salygos, suformuota
problema tinkama
eksperimentui)
Apklausa mokyklos,
Salimais esancios
aukstosios mokyklos,
gatvéje zmoniy.
Meno kiiriniai, kurie

kelia panaSiais


https://startsole.org/about/

problemas kaip gautas = Literatiiros, kino,
klausimas. muzikos atspindziai ko

=  Apibendrinimas. klausimo, tos problemos,
Apzvalga viso darbo, 1 kurig yra gilinamasi.

bendrumy paryskinimas,
jdomiausiy jzvalgy
paryskinimas.

Hermeneutinis skaitymas

Tekstas skaitomas garsiai, komentuojant, aiSkinantis kiekvieng sakinj, sagvoka, mintj. Skaitoma
dalimis, stebima kiekvienas sakinys kaip jungiasi su kitu, kalbama kokios prasmés kyla, kaip

galima interpretuoti tam tikras mintis.
Vizualinio mgstymo strategija

Pasirinke religinés tematikos paveiksly ( pvz. Lorenzo Ghiberti, Abraomo auka, Jan van Eyck,
Gento altorius, Hieronymus Bosch, Zemiskyjy malonumy sodas ir daugelis kity) laisvy
asociacijy forma mokiniai diskutuoja, dalinasi mintimis, jsptidziais(prie$ tai minute stebéje
paveiksla tyloje). Mokytojo trys klausimai: 1) kg matome paveiksle? 2) Kodél taip sakai? 3)
Ka dar matome paveiksle? Metodo tikslas: leisti mokiniams reikstis laisva filosofine mintimi,

atrasti naujy perspektyvy, idéjy. Mokytojas skatina mokinius pagrjsti savo mintis.



Caspar David Friedrich ,,Vienuolis prie juros* 1810 m

Apversta klasé ir apibendrinamoji diskusija
Mokiniai namuose perskaito straipsnj ir/arba iSklauso tinklalaide.

https://www.vle.It/straipsnis/religijos-filosofija/

https://www.youtube.com/watch?v=dDrio0j0010

Pamokoje i$ kart einama prie filosofiniy klausimy kélimo. Mokiniai grupése remiantis tuo, k3

skaite, klausési, suformuoja 3 religijos filosofijos klausimus.

Klausimy pavyzdziai:

= Ar tik¢jimas gali trukdyti = Koks yra filosofijos ir religijos
uzsiimti filosofine praktika? santykis?
= Ar filosofija yra religijos priese¢? = Kaip gali biti suderinamas

protas ir tikéjimas?


https://www.vle.lt/straipsnis/religijos-filosofija/
https://www.youtube.com/watch?v=dDrioOj001o

Mokytojas(-a) suraSo iSkeltus klausimus ant lentos ir klausia: kokios svarbiausios sgvokos
1Sryskeja klausimuose? (pvz. dievas, religija, filosofija, tikéjimas ir pan.) Ar jmanoma kaip nors
kategorizuoti klausimus? Ar galima teigti, jog egzistuoja kazkokios religijos filosofijos sritys,
kryptys? Pagal poreikj, galima ir kiekvieng klausima diskutuoti, atsakinéti.

Cia taip pat tikty pratimas ,,Taip, bet“. Mokytojas sugalvoja teiginj. Pavyzdziui: ,,Protas ir
tiké¢jimas yra nesuderinami®. Véliau kitas mokinys turi sugalvoti teiginj, papildantj arba
paneigiantj ,,taip, bet” ir suformuoti teiginj papildant] ar paneigiant] pries tai teigta mintj.

Si veikla galéty biti kaip atspirties taskas tolimesniems tyrinéjimams.

PRIEDAI

MASTYMO ZEMELAPIAI

~ APSKRITIMO ZEMELAPIS 4  BURBULO ZEMELAPIS -
Raktiniai mgstymo Raktiniai mgstymo
fodiiai fodiiai
1. Nurodyti konteksts. 1. Stebéti naudojant 5
2. Pasakyti viska, kas pojidius.
finoma, 2. Apibadinti poiymius,
3, Minéiy lietus. :Mei.imumusir
~  DVIGUBO BURBULO - [ MEDZIO ZEMELAPIS -
ZEMELAPIS
Raktiniai mgstymo Raktiniai mgstymo T
fodiiai fodiiai TTT
1, Palyginti/supriedinti 1. Klasifikuoti. S ———
2. Aptarti panafumus, 2. Suskirstyti.
skirtumus. 3. Sugrupuoti.
3, Diferencijuoti.
~ REMELIY ZEMELAPIS - —  SEKOS ZEMELAPIS
Raktiniai mgstymo Raktiniai mgstymo
fodiiai — { fodiiai . D '
1. IEskirstyti dalimis. 1. ISdélioti tinkama tvarka,
2. Nurodyti struktiira. 2. Atsiminti seka.
3. Parodyti komponentus. 3. Papasakoti, kas vyksta
toliau.
 PRIEZASTIES - PASEKMES ] [ TILTOZEMELAPIS -
ZEMELAPIS — -
Raktiniai mastymo| Raktiniai mgstymo
todiiai - 'J:l fodiiai
1. pvardinti priefastis. El E- . 1. Nustatyti bendrg veiksnj.
2. Aptarti kmes, 2. Rasti analogija.
3 Nz‘s:étf.“ e |:| . 3. Paaikinti simbolius.

https://www.tvde.lt/mastymo-mokvykla/mastymo-irankiai/mastymo-zemelapiai

Parenge Justas DalinkeviCius


https://www.tvdg.lt/mastymo-mokykla/mastymo-irankiai/mastymo-zemelapiai

